Druk NR 288

| NFORMACIA
PrzewobniczaceGo Seamiku WoiewopzTwAa PoMORSKIEGO
O ANALIZIE OSWIADCZEN O STANIE MAJATKOWYM RADNYCH WOJEWODZTWA zA 2010 R.

Zgodnie z art. 27 ¢ ust.12 ustawy o samorzadzie wojewodztwa podmiot dokonujacy
analizy o$wiadczen majatkowych w terminie do 30 pazdziernika kazdego roku przedstawia
sejmikowi wojewodztwa informacjg o:

* osobach, ktére nie zlozyty oswiadczenia majatkowego lub ztozyly je po terminie,

* nieprawidtowos$ciach stwierdzonych w analizowanych o$wiadczeniach majatkowych
wraz z ich opisem i wskazaniem 0s6b ktore zlozyly nieprawidlowe o§wiadczenia,

* dzialaniach podjetych w zwiazku 2z nieprawidlowos$ciami stwierdzonymi
w analizowanych o$wiadczeniach majatkowych

Zgodnie z art. 27 ¢ ust. 4 radni wojewddztwa zobowiazani s do ztozenia o$wiadczen
o stanie majatkowym wraz z kopia PIT-u w terminie do 30 kwietnia kazdego roku. Informujg,
ze 32 radnych zlozylo o$wiadczenia w terminie. Przewodniczacy Sejmiku zlozyt
oswiadczenie majatkowe wojewodzie.

Przewodniczacy Sejmiku dokonat analizy zloZzonych o$wiadczen. Radni zostali
poinformowani o wykazanych w ich o$wiadczenia usterkach, ktére usungli skladajac
stosowne korekty oswiadczen majatkowych. Nastepnie zgodnie z 27c¢ ust.7 ustawy
o samorzadzie wojewodztwa oswiadczenia radnych zostaty przekazane do wtasciwych dla ich
miejsca zamieszkania urzegdow skarbowych. Przewodniczacy Sejmiku przekazat réwniez
kopie o$wiadczen majatkowych wszystkich 32 radnych Marszatkowi Wojewddztwa celem
publikacji w Biuletynie Informacji Publicznej. Kopie oswiadczen majatkowych radnych
wojewodztwa zostaty opublikowane 1 dostgpne sa na stronach Biuletynu Informacji
Publicznej Samorzadu Wojewodztwa Pomorskiego.

Pragng poinformowaé, ze Przewodniczacy Sejmiku analizujac o§wiadczenia majatkowe
radnych, nie stwierdzil nieprawidlowo$ci. Dostrzezone usterki mialy charakter czysto
formalny (np. gdy rubryki nie mialy w konkretnym przypadku zastosowania radni stawiali
kreski zamiast zgodnie z instrukcja wpisa¢ nie dotyczy). Nalezy zwroci¢ uwage roOwniez
na niedoskonato$¢ druku o$§wiadczenia majatkowego, ktory bywa w niektorych przypadkach

niejednoznaczny i nieprecyzyjny.



Do dnia 21 pazdziernika 2011 roku z nastgpujacych Urzedow Skarbowych

otrzymaliSmy pisma z informacja o przeprowadzonych analizach o$§wiadczeh majatkowych

radnych:

1.

Naczelnik II Urzedu Skarbowego w Gdansku dokonat analizy o$wiadczen

majatkowych radnych: Grzegorza Grzelaka, Sylwestra Prusia, Piotra Zwary,

Hanny Zych - Cison 1 nie stwierdzil Zadnych nieprawidlowosci.

. Naczelnik Urzedu Skarbowego w Kartuzach dokonal analizy o$wiadczen

majatkowych radnych: Huberta Lewny 1 Danuty Rek.

Naczelnik US stwierdzil w o§wiadczeniu radnego Huberta Lewny, ze:

W cze$ci A pkt II. 3 - nie wskazano, czy podana kwota jest
przychodem czy dochodem,

W czgsci A pkt VI - nie wykazano dochodu z dziatalnosci
gospodarczej, za$ kwota przychodu nie odpowiada wartosci wykazanej
w zeznaniu PIT-28

W czgsei A kt IX — nie wykazano przyczepy Pronar (rok prod. 2010).

Natomiast w o§wiadczeniu majatkowym radnej Danuty Rek stwierdzono, Ze:

W cze$ci A pkt II. 2 — powierzchnia mieszkania nie odpowiada
wartosci wykazanej w o$§wiadczeniu za 2009 rok,

W czgsci A pkt 1.4 — zanizono powierzchni¢ dzialki polozonej
w Kartuzach, bedacej wspotwlasnoscia podatniczki,

W czgsci A pkt VIII — nie wykazano dochodu z tytutu pehienia
obowiazkow spolecznych i1 obywatelskich,

W czesci B — niepoprawnie okreSlono miejsca polozenia

nieruchomosci.

3. Naczelnik II Urzedu Skarbowego w Gdyni po dokonaniu analizy

oswiadczen majatkowych radnych: Andrzeja Bartnickiego, Mariusza

Falkowskiego i Lecha Zurka nie wykazat zadnych bledow i nieprawidtowosci.

Naczelnik Urzedu Skarbowego w Shlupsku dokonal analizy o$wiadczenia

majatkowego radnego Marka Biernackiego. Naczelnik US poinformowal, iz

w o$wiadczeniu majatkowym:

* W czgsci A pkt VIII — nie wykazano dochodu z tytutu inne zrodta
w kwocie 860, 00 zt.



5. Naczelnik Urzedu Skarbowego w Pruszczu Gdanskim dokonal analizy
oéwiadczenia majatkowego radnego Ryszarda Swilskiego i nie stwierdzit
zadnych nieprawidtowosci.

6. Naczelnik Urzedu Skarbowego w KoScierzynie po dokonaniu analizy
o$wiadczenia majatkowego radnego Dariusz Mgczykowskiego nie stwierdzono
nieprawidlowosci.

7. Naczelnik Urzedu Skarbowego w Bytowie dokonal analizy o$wiadczenia
majatkowego radnego: Mirostawa Batrucha, Jerzego Barzowskiego. Naczelnik
US w o$wiadczeniu radnego znaleziono nastgpujace nieprawidtowosci,
polegajace na tym ze:

* W czgSci A: VII — nie wykazano wszystkich Zrédet dochodu

uzyskanego w ubiegltym roku podatkowym.

Do dnia 21 pazdziernika nie uzyskaliSmy informacji o przeprowadzonych analizach
oswiadczen majatkowych radnych przez Urzedy Skarbowe w Leborku, Tczewie,

I US w Gdansku, Czluchowie, Pucku, Kwidzynie, Sopocie, Wejherowie, Malborku.



