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Gdańsk, 22.01.2010r.
Pedagogiczna Biblioteka Wojewódzka w Gdańsku
im. Gdańskiej Macierzy Szkolnej

Al. Gen. J. Hallera 14

80-401 Gdańsk

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty
Dotyczy.: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego numer ZP/01/D/09 na „Dostawę zintegrowanego systemu bibliotecznego wraz z udzieleniem licencji, instalacją, wdrożeniem, szkoleniem i serwisowaniem na potrzeby realizacji Projektu Pomorska Biblioteka Cyfrowa” prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego.
Zamawiający, Pedagogiczna Biblioteka Wojewódzka w Gdańsku informuje, że w postępowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego numer ZP/01/D/09 na „Dostawę zintegrowanego systemu bibliotecznego wraz z udzieleniem licencji, instalacją, wdrożeniem, szkoleniem i serwisowaniem na potrzeby realizacji Projektu Pomorska Biblioteka Cyfrowa”, dokonano wyboru najkorzystniejszej oferty.
Dane o ofertach:

Liczba złożonych ofert – 5

Liczba ofert nie rozpatrzonych z powodu wykluczenia – 0

Liczba ofert odrzuconych – 3

Jedna oferta wpłynęła po terminie składania ofert i zgodnie z art. 84 ust 2 ustawy Prawo zamówień publicznych zostanie zwrócona bez otwierania w trybie wskazanym w wymienionym artykule.
I. Wybór najkorzystniejszej oferty

I.1. Zamawiający, po sprawdzeniu złożonych wraz z ofertami dokumentów i oświadczeń informuje, że żaden z Wykonawców nie został wykluczony z postępowania.
Poniższa tabela zawiera streszczenie oceny i porównanie złożonych ofert
	LP 
	Firma (nazwa) lub nazwisko oraz
adres wykonawcy 
	Numer oferty 
	Streszczenie oceny 
	Ilość uzyskanych punktów

	1 
	2 
	3 
	4 
	5 

	1 
	VTLS Inc

1701 Kraft Driver

Blacksburg, VA 24060 USA
	1 
	Oferta ważna, spełnia wymagania SIWZ. Cena oferty mieści się w kwocie przeznaczonej przez Zamawiającego na realizację zadania.
	100

	2 
	Seven Dots Sp. z o.o. 

ul. Kierbedzia 4

00-728 Warszawa
	2 
	Oferta odrzucona

	3 
	Max Elektronik 

ul. Dąbrowskiego 12

65-021 Zielona Góra
	3 
	Oferta ważna, spełnia wymagania SIWZ. Cena oferty mieści się w kwocie przeznaczonej przez Zamawiającego na realizację zadania.
	96,34

	4 
	Sokrates-software

Leszek Masadyński

os. Stefana Batorego 13/27

60-687 Poznań
	4 
	Oferta odrzucona

	5 
	MOL sp. z o.o. 

Al. Zwycięstwa 250

81-540 Gdynia
	5 
	Oferta odrzucona


Zamawiający na podstawie streszczenia oceny i porównania złożonych ofert oraz rekomendacji Komisji przetargowej za najkorzystniejszą uznał ofertę Nr 1 złożoną przez:
VTLS Inc
1701 Kraft Driver

Blacksburg, VA 24060 USA

która zaoferowała realizację zamówienia za cenę brutto: 522 571,14 PLN
(słownie: pięćset dwadzieścia dwa tysiące pięćset siedemdziesiąt jeden złotych czternaście groszy)

Oferta uzyskała 100pkt
Uzasadnienie wyboru:
Zamawiający, działając na podstawie art. 91 Ustawy dokonał wyboru najkorzystniejszej oferty w rozumieniu art. 2 pkt 5 ustawy Prawo zamówień publicznych. Wybrana oferta spełnia wymagania podane w SIWZ, nie podlega odrzuceniu, mieści się w kwocie, jaką Zamawiający przeznaczył na realizację zamówienia i otrzymała najwyższą punktację przy zastosowaniu kryterium oceny ofert spośród ofert nieodrzuconych.
Wykonawca wykazał Zamawiającemu, iż jego oprogramowanie gwarantuje spełnienie wymogu SIWZ, jakim jest współpraca z katalogiem NUKAT. Spełnienie tego wymogu jest niezbędne przy budowaniu lokalnej bazy danych przy współpracy z katalogiem NUKAT, co przekłada się na mniejsze zaangażowanie środków finansowych Zamawiającego.
I.2. Pozostałe oferty złożone w postępowaniu:
Nr 2 
Seven Dots Sp. z o.o.
ul. Kierbedzia 4
00-728 Warszawa 

Brak oceny punktowej z powodu odrzucenia oferty
Nr 3 
Max Elektronik
ul. Dąbrowskiego 12
65-021 Zielona Góra

Cena oferty: 542 412,00 PLN brutto
Oferta uzyskała 96,34pkt
Nr 4 
Sokrates-software
Leszek Masadyński
os. Stefana Batorego 13/27
60-687 Poznań

Brak oceny punktowej z powodu odrzucenia oferty
Nr 5 
MOL sp. z o.o. 
Al. Zwycięstwa 250
81-540 Gdynia
Brak oceny punktowej z powodu odrzucenia oferty
II. Informacja o odrzuceniu ofert
II.1 
Oferta Nr 2 firmy 
Seven Dots Sp. z o.o.
ul. Kierbedzia 4
00-728 Warszawa 

została odrzucona na podstawie art. 89 ust.1 pkt 2 ustawy Prawo zamówień publicznych, ponieważ jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia z zastrzeżeniem art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy.
Uzasadnienie faktyczne odrzucenia:

Z treści oferty i postanowień Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia wynika, że Wykonawca nie zaoferował właściwego serwisu oprogramowania tzn. w formularzu rzeczowo cenowym nie ujął w Ofercie pozycji wymaganej przez Zamawiającego pkt B załącznika nr 6 do SIWZ (Wymagania dla serwisu oprogramowania) :
„

· dostarczanie nowych wersji oprogramowania oraz dostarczania materiałów opisowych i technicznych dotyczących systemu w ramach opłaty serwisowej wraz z niezbędną dokumentacją;„

Ponadto zgodnie z ofertą „system nie może być aktywnym uczestnikiem NUKAT”. A zatem oferowany system nie umożliwia współpracy z centralnym katalogiem NUKAT, a co za tym idzie – nie jest możliwe wprowadzanie do katalogu centralnego NUKAT odpowiednio opracowanych przez Zamawiającego rekordów haseł wzorcowych oraz rekordów bibliograficznych a następnie pobieranie tych rekordów do katalogu lokalnego Zamawiającego za pośrednictwem protokołu Z39.50.
Wobec powyższego nie jest spełnione wymaganie dla systemu zarządzania biblioteką zawarte w pkt A.1. ppkt 10 załącznika nr 6 do SIWZ (Wymagania ogólne dla systemu zarządzania biblioteką) mówiące o tym, że „System musi spełniać międzynarodowe standardy” w tym m.in. „standard Z39.50 umożliwiający przejmowanie opisów bibliograficznych z wybranych baz poprzez Internet oraz współpracę z centralnymi katalogami typu NUKAT, bez potrzeby dokonywania jakiejkolwiek konwersji rekordów w czasie ich kopiowania z NUKATu”.
Ponadto przedmiotem zamówienia jest dostawa zintegrowanego systemu bibliotecznego o kodzie CPV „48161000-4 Biblioteczny system zarządzania” właściwym dla gotowych systemów bibliotecznych. Gdyby Zamawiający podał kod CPV : 72212160-8 Usługi opracowywania oprogramowania bibliotecznego wówczas dopuszczałby ofertę polegającą na tworzeniu dedykowanego oprogramowania bibliotecznego i dostosowywaniu go przez Wykonawcę do wymagań wymienionych w SIWZ we współpracy z Zamawiającym jeszcze przed wdrożeniem. 
Wykonawca nie wykazał, iż dysponuje oprogramowaniem stanowiącym przedmiot zamówienia, ani nie był w stanie wyspecyfikować wymaganych w Formularzu rzeczowo – cenowym informacji o systemie, poprzez opisanie zgodności z wymaganiami technicznymi z SIWZ.
W toku badania ofert, na żądanie Zamawiającego uzupełnienia treści oferty w zakresie „Nazwy oferowanego przedmiotu zamówienia, typu, wersji oraz opisu zgodności z wymaganiami specyfikacji technicznej z SIWZ” Wykonawca nie był w stanie udzielić innej odpowiedzi niż ta, iż system będzie spełniał wymagania z SIWZ, lub też iż funkcjonowanie systemu w znacznej mierze zostanie ustalone z Zamawiającym na etapie budowy oprogramowania.

Ponieważ Zamawiający oczekiwał dostawy gotowego systemu bibliotecznego w terminie 70 dni od podpisania umowy, posiadającego parametry określone w SIWZ, a nie budowy, testowania i rozwoju oprogramowania przy udziale Wykonawcy, oferta nie spełnia wymogów SIWZ.
II.2 

Oferta Nr 4 firmy 
Sokrates-software
Leszek Masadyński
os. Stefana Batorego 13/27
60-687 Poznań

została odrzucona na podstawie art. 89 ust.1 pkt 2 ustawy Prawo zamówień publicznych, ponieważ jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia z zastrzeżeniem art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia:

Z treści oferty i postanowień Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia wynika, że oferta Wykonawcy jest niepełna, ponieważ w formularzu rzeczowo-cenowym Wykonawca zaoferował, że „zainstaluje oprogramowanie serwerowe oraz zaprezentuje proces instalacji programów użytkowych”, co nie odpowiada wymaganiu Zamawiającego „Instalacja i wdrożenie systemu” w punkcie III w SIWZ (Opis przedmiotu zamówienia, CZĘŚĆ A). System biblioteczny składa się z dwóch części: oprogramowania serwerowego oraz oprogramowania klienckiego, a Wykonawca zobowiązuje się do instalacji tylko tej pierwszej części systemu.
Ponadto Wykonawca nie wykazał zgodnej z wymaganiami SIWZ współpracy z katalogiem NUKAT. Na żądanie wyjaśnień do treści Oferty w zakresie współpracy z katalogiem NUKAT, Wykonawca skoncentrował się na możliwości pobierania opisów z centralnej bazy. Nie wykazano natomiast możliwości dodawania sporządzonych opisów do centralnego katalogu, co stanowi istotny element współpracy z centralnym katalogiem NUKAT.

II.3 

Oferta Nr 5 firmy 

MOL sp. z o.o. 
Al. Zwycięstwa 250
81-540 Gdynia
została odrzucona na podstawie art. 89 ust.1 pkt 2 ustawy Prawo zamówień publicznych, ponieważ jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia z zastrzeżeniem art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia:

Na podstawie art. 87 ust.1 ustawy Prawo zamówień publicznych „zamawiający  może żądać od wykonawców wyjaśnień dotyczących treści złożonych ofert”, w tym również wyjaśnień dotyczących spełniania przez oferowany system wymogów SIWZ (wyrok KIO/UZP 9/09 z dnia 20 stycznia 2009r.). Ponieważ Wykonawca zaoferował produkt, co do którego Zamawiający ma uzasadnione podejrzenia, że nie spełnia jego wymagań, Zamawiający na mocy art. 87 ust.1 ustawy Prawo zamówień publicznych zażądał od Wykonawcy przedstawienia opisu zgodności oferowanego systemu z wymaganiami specyfikacji technicznej z SIWZ. Wykonawca odmówił przedstawienia opisu zgodności oferowanego systemu z wymaganiami SIWZ uzasadniając swoją odmowę tym, że taki opis stanowi treść dokumentacji technicznej i użytkowej oprogramowania, a ta z kolei stanowi tajemnicę przedsiębiorstwa. Wykonawca, powołując się na art. 8 ust.3 ustawy Prawo zamówień publicznych stwierdził, że po terminie składania ofert nie ma już prawnych możliwości zastrzeżenia informacji stanowiących tajemnicę przedsiębiorstwa. Zamawiający uznał w oparciu o obowiązujący stan prawny i orzecznictwo, iż rzeczywiście po terminie składania ofert nie ma już prawnych możliwości zastrzeżenia informacji stanowiących tajemnicę przedsiębiorstwa, ale dotyczy to tylko informacji wchodzących w skład oferty. Natomiast informacje dodatkowe składane po terminie otwarcia ofert można zastrzec równie skutecznie później (wyrok UZP/ZA/0-1625/06 z dnia 9 czerwca 2006r.). 

Wobec braku przedstawienia przez Wykonawcę opisu zgodności oferowanego systemu z wymaganiami zawartymi w specyfikacji istotnych warunków zamówienia oferta Wykonawcy została odrzucona na mocy art. 89 ust.1 pkt 2 ustawy Prawo zamówień publicznych.
II. Inne

Zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych, Zamawiający zwrócił ofertę ALEPH Polska Sp. z o.o. z siedzibą w Warszawie, ul. Śmiała 22, 01-523 Warszawa – oferta wpłynęła po terminie. 

Zamawiający dziękuje za wzięcie udziału w postępowaniu

Małgorzata Kłos

Dyrektor 

Pedagogicznej Biblioteka Wojewódzka w Gdańsku, 

Al. Gen. J. Hallera 14, 80-401 Gdańsk
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